Bohdan Chudoba a jeho kniha o Rusku a vychodni Evims!

Posledni kniha nedavno zestéhoceského historika a spisovatele profesora Bohdanal@tiy?

Rusko a evropsky Vychofe uz svou $i neobyejné dilo. Neznam ji podobné (nejsem ovsem
povolanim historik). Zasluzné prace Rogera Polflads Slaves, peuples et natiph865) a FrantiSka
Dvornika The Slaves in European Histodew Brunswick, N.J., 1962; franci.fLes Slaves1970)
nemluvi o neslovanskych narodech vychodni Evropye®ita kniha Pek@va Zaka Victora-L. Tapié,
Monarchie et peuples du Danul§#969) jedna jen o rakouské monarchii, kteratipaenavratné
minulosti. Chudobova kniha naproti tomu spojuje costychodni Evropy (dnes k ni pai ceské
zent)3 s Ruskem.

Bohdan Chudoba byl katolik. Rusku a evropském VycliodSak militantni katolik, jakého znaji
¢tendi z jeho @jin ceského naroddindy a nynji ustoupil zcela do pozadi astal Keg’an usilujici se
porozungt stejré duchovni naplni pravoslavi jako katolického bardRAudobova kniha chce haito

k dneSku; tér polovina je ¥novana dvacatému stoleti. Je na hony vzdalena nejeralni
historiografii komunistickych zemi, ale i donedawitnym tendencim zapadoevropskéhgedisu,
které utdpji dejiny v privalu statistik stejy nezazivnych jako burzovni zpravy v novinacte(&
vSak najde u ChudobyutkZité statistické udaje). Chudobovo charaktelstieypra¥cské ungni je
zietelné i z jeho gizracné Spasiské prozy a provadétende od slovanského osidleni vychodni
Evropy az do 70. let naSeho stoleti. Jako vzdyckyhudoby, djiny kulturni a duchovni a &iny
umeni pati k hlavnim sloZzkam vSeobecnycéjid.

PovolarjSim ponechadm odborné posouzeni Chudobovy kninyedw co se z ni éixe nadit (nebo

si miZze gipomenout) zvidavyten&. Hned ze zé&tku reékolik etymologii: slovo panjsme gevzali

od Avari (pan - ban, z Avara je nasobr. Slovasrb a charvatjsou uralo-altajskéhotpodu, a nas
kaci je pivodre chazar

Pti rozboru rozdik mezi zdpadnim a vychodninelg’anstvim (které mu bylo ke konce Zivaian dal

tim bliz8i) doSel Bohdan Chudoba, jak se domniviarmpodstatnému prvku vSeho ndbozenstvi. ,Je
doke zndmo, Ze v mysleni antickékitovéka prevazovaly prvky kultu podstatnnad jakoukoliv
abstrakci. Zda se, Ze po této stranasstala vychodni Evropa mnohemérméjSi Antice.
Vychodoevropské nérody se dostaly do nové situai lay @isSly do styku se spekulativnim a
skeptickym myslenim pozdrantickych filozofi. Rovréz je znamo, Ze jeden z hlavnich rofditezi
vychodnim Ked’anstvim, jak se projevujefgdevSim u Slovan a sodasnym Kkeg'anstvim
sttedozemnim a z&padnim,ip&ténym a paimsglym, spaiva v tom, Ze celé poselstvi jeshdno v
liturgii a je s ni prakticky ztoto&mo. V jinych krajinach ustupuje liturgie dozadu eolituje misto
filosofickym a teologickym spekulacim anebo takéolmmmluvnému &eni..., které si @& narok na
Svysvétleni® liturgie (str.70). Je zthto pasazi citit Chudobovu riadru k abstraktnim spekulacim, k
filosofii jako specialnimu oborutec (nemlu¥ o teologii). DomysSleno to znamena, Ze podstata
naboZenstvi je v ritualu, v kultu, v liturgii (,stt&"), coZ je posteh zédsadni. Proti augustinskému
pojeti, operujicimu s pojmyfithu a trestu, Zdaziuje Bohdan Chudoba myslenku, podle které je
prvnim umyslem Stuitele vE&leni, jehoZ néstrojem je Maria. ,Po dlouhou dobocsmly tendence
slovanského mysSleni v tom, vyhnout se verbalismosdifi; davala se i@dnost hlubokému
porozungni basnik.”

1 Ediciones Rialp, Madrid 1980, 488 str.

2 Tentoclanek byl napsan roku 1982-1983 fgtasopisSwdectvi ale nikdy nevysel.

Dr. Bohdan Chudoba, syn vyznamného anglisty FreatiShudoby, se narodil 21.11.1909 v &rn
Studoval djiny ve Vidni a v Oxfordu a byl na studijnim pobyie Spagisku. Byl profesorem &in,
Zurnalistou a politikem:&sre po valce byl s Pavlem Tigridem redaktor@hzoe: a Vyvoje(1946-48) a
poslancem za stranu lidovou. V roce 1948 emigral@lPd&ize, pak do Spojenych Siatkde byl
profesorem na lona College na Marylandské univeraido Madridu. Zeiel v Madridu 2. ledna 1982.

3 Bohdan Chudoba davérgunost pojmu ,vychodni Evropa“igd ,stedni Evropou*, termin
razeny za prvni $¥ové valky Friedrichem Naumannem. Né&fié k ni vychodni Mmecko aniRecko a
Albanii. Pro Chudobu neni vychodni Evropa pouzeggaficky pojem; jeji hodnota spiva v jeji djinné
tradici (viz Redmluvu, str. 16).



Neni mozné shrnout veékolika strankach Chudobovu knihu; tedy asp®kolik ukazek. K Janu
Mili ¢ovi z Krometize: pati k evropskému proudu ,Devotio moderna“ a jelisgbeni s¥dci o tom, v
jak cilém styku byly tehdyCechy se Zapadni Evropou. Mezi jeho zakyrip@erard Groot a jeho
prostednictvim i Tomas Kempensky. Jini jeho Zaci, &lat Janova a Vojch Raikav, studovali v
Paizi. Jini studenti finesli z Anglie Wiklifovy spisy, jehoZ d¢eni Slo podobnym sénem. Vojtch
Raikuv uvedl pojem cirkve jakoZto spéknstvi &ch, ktéi Ziji bez Kichu. Podle Wiklifa by rél stat
dohlizet na moralku.

Na ruskych djinach mozno vystopovat, jak se pomaluitva upewioval policejni stat. Uz za Ivana
lll. (byl to Ivan lll., ktery srovnal se zemi Novgmd v r. 1478) se diskutovalo o vztahu cirkve &usta
nag. Nil Sorskij usiloval o vezdejSi chudobu cirkven geji nezavislost na stské moci. ,Restoze
Nilovy zésady byly velmi nepopularni u vladnoucittid, nikdy Upl nezmizely z ruského
nabozenského mysleni“ (str. 94). Skuye zakladatel rusk&Se je Ivan IV. Hrozny. Vytvil nastroje
své vlady ,v¢isté mongolské tradici“; mezi hpati predevSimopricnina, ,nova kasta utviena z
popravovat a konfiskovat majetek. Jeji charakt€asti vojensky, 2asti policejni, zanechal hlubokou
stopu v zemi... Bylo zvykem mongolskych cliawytvorit z vybraného vojenského sboru nositele
zvlastni moci uvnit statu. V djindch Ruska #stala takka jako instituce. Tajné policie poslednich
cari, LeninovaCekaa podobné sbory, které nestzna jména za Stalina a za jeho nasiypely v
podstat stejny charakter” (str. 96). Za prvnich Romanoge stale vic soust’ovala moc v rukou
cam. Prvni Zelezné hétsou zndmkou statniho kapitalismu. Z muZge stavaji prakticky otroci. Petr
(»Veliky") sjednotil tradici mongolskou s autokrakym sodasnym modelem vlady Ludvika XIV.
,Kolem 10.000 mladych mu#zentelo v bazinach ip Gsti Nevy, kde se car rozhodl postavit nové
hlavni neésto, Petrohrad. Nail svym poddanym, jak se maji odivat a jak seirhajit; sdm obas
holil jejich brady. Za jeho vlady zase se rozmohillmctvi a nevolnici - majetek statu - budovalikéel
pracovni tabory* (str. 103). Cirkev byla Gplnpodizena policejnimu statu gplicejskoje
gosudarstvt), v ¢emz vydatsd napomahal biskup Feofan ProkopovPodle biskupa Feofana je
povaha ruského lidu takova, Zéde byt zachovana pouze saréddvou moci“. V roce 1747 dostava
barstvo prdvo kupovat, prodavat a vyiovat ,dusSe“. ,Brzy poté byl vyhlaSen zakon, ktery
zmoaioval barstvo odsuzovat své poddané k nucenym praai@ibti“ (str. 106). Unéni se nevedlo
Iépe. Rusky barok nezplodil ani Rubljova ani $grg Rado#zZe, ale pouze Simeona USakova, ktery
se giklonil k zapadnimu ,realismu®. Splodil vSakéeo horSiho: vliadni usmi v podols masove
vyroby ikon a portrét. Jak piSe Fonvizin, nikoliv v jedné ze svych koihedle ve vazné eseji,
»vdechno nase je lepsi a jsm&si narod nez Bnci“. ,Kdyz ¢teme tato slova, jima se nas pokuseni
piipomenout vzestup mesianismu 19. stoleti anebcetarg] které opanovaly Stigky Svaz,” dodava
Bohdan Chudoba. To v3echno jesiestai. Skolska reforma podniknuta za Kiny 11. si klade za cil
,Vytvofit novy druh posludnych poddanych®. Zkem 19. stoleti, si stat klade za ukol kontrotova
zenedélstvi. ,Od r. 1810 a fedeviim od napoleonskych valek smuje velkd pozornost myslence
SWwit zemedelské prace vojenskym jednotkam, rozptylenym po eel@i; tak se zimi v zengdélské
podniky v statnim vlastnictvim* (str. 169). Nelzeaitovat z&atek Lermontovovy basnKazani
.Prijde rok, rokéerny pro Rusko, ve kterém sidtzkoruna carova, davy zapomenou svou starou lasku
k nému a potravou mnohych bude krev a smrt“. ,Psovigusit,“ pripsal si car MikuldS I. na okraj
zpravy o pedtasné Lermontovavsmrti. Nelze nevzpomenout si na jednu ,liddeana Skaly.

Jes¢ nekolik citati. ,Bouie se piblizuje,” piSe Gercen francouzskému historikovickieletovi. ,Mysli
vSech jsou poruSeny: rozhodnygdky problém tizi vSechna srdce; s rostoucim neklide lidé ptaji,
zda sama Evropa ma j&smoznost pezit...“ Pjotr B. Struve piSe o Bakuninbwite v dobrotu
¢lovéka, kterého std osvobodit z pout v3i autority: ,Lehkémnost bez viry, fanatismus bez lasky a
nesnasenlivost bez Ucty; jednim slovem, vSech@Siflormy ndboZenské mentality, ale bez jejiho
obsahu.” Tato formuletfejme plati i 0 mnoha jinych.

Cten& Chudobovy knihy si nefite nevdimnout, do jaké miry rusti publicisté a meftai vdech dob
- aZ na nepatrné vyjimkyC@adajev) - praktikuji denegaciiné a kazdému znamé skiriesti, kterou
potom gFipisuji Zapadu, tj. prohladuji s nejlepSimédomim nejhrubsi Gtlak za laskyplny a organicky



vztah mezi vladci a poddanymi, jediny, ktery odpldvpovaze ruského naroda a ktergZm zardit
jeho dalsi pokrok.

»ZboZreni politické spolénosti,” pipisuje zapadni Evrap nag. Chomjakov, jeden z hlavnich
predstavitel slavjanofilstvi: ,prava podstat@mské kultury je tak Gzce spjato s touto spotesti, Ze
zapadniclovek nemiZze ani pochopit, Ze cirkev je na tomtctsvjinym zpisobem nez jako forma
statu“4

Co jiného je pré¥ ruska spolénost? Dodavam: neni jednou z velkych tendenci z@adpskych
dgjin usili vymanit se z koncepce cirkve jako statoimy a FedevSim rozhodn se rozejit s
jakymkoliv zboZrinim sw¥tské mocici spolenosti, a to uz od nejrgjfiho stedowku? Cofici 0
Leongvoveé predsta¥ ,cara vcele ruského socialistického revehiho hnuti, které organizuje tak jako
Konstantin organizovalieg’anstvi... Takova organizace znamend povolit chronideali... Je malo
pravdpodobné, Ze bude moZno organizovat a dat trvanitmmovému a UpkjSimu otroctvi bez
mystické viry... Jestlize po anexi fl@radu Ruskem spadne v jedno miiddna koncentrace cirkevni
byrokracie s rozvojem mystické viry a s nevyhnutfimutim pracujicich, bude mozno z&tuna
dlouhou dobu politickou a hospdgéou zakladnu stat®.Jinde pise Konstantin N. Leéwmt , Rikam,
Ze jecas, aby se slovdenunciantzbavilo degradujiciho smyslu; politika neni etiacialismus musi
byt prijat kvali své organizaci a své discipéiri

Stejnym smirem se ubiraly Uvahy o rozvojigmyslu, festoZe soukroma iniciativa byla podvazovana
statni kontrolou. Slavny chemik Me#idjev nap. ,povazoval Usili o reformu Gstavy za zbyté a
soustedil se na mySlenku cara jakoZto nejvy3Siho sprazodpo¥dného za viejny pdadek a
opirajiciho se o jemu péidené spravce zodpé&iné za vyrobu“ (str. 241). Se&jgY. Witte, ministr
financi Alexandra Ill. a MikuldSe Il., ct vytvotit silny centralizovany pimyslovy stat. Jeho
myslenky ,byly uvedeny do praxe Stalinem, pilngtend&em Witteho a Rathenaua. Kdyby nedoslo k
valce s Japonskem fqu kterou Witte varoval od prvniho okamziku - aewSani k prvni sitové
valce, carské Rusko by se prapddobrg mohlo gemenit bez geryvu revoluce v Rusko ,stalinské™
(str. 242).

Velkou pozornost &nuje profesor Chudoba udalostem, které pomalu iat& yedly ve vychodni
Evrope k 1. s¥tové valce. Jednim z prvnich kiokyl zvrat FrantiSka Josefa I. v postoji k Rusku od
neutrality k nepételstvi; dalSim byl berlinsky kongres r. 1878 &otmka okupace Bosny,
Hercegoviny a&asti srbského Uzemi, kterd vehnala Srbsko datedRuiska; konene krize z r. 1908 a
utvoreni balkanské ligy. ifpravy k sarajevskému atentatu, ktery vyvolaktevou valku, byly
diskutovany na zasedani srbské vlady. Volbdtiobyplyvala nejen z faktu néslednictviatu;
FrantiSek Ferdinand byl ,rozhodnym kritikem disaského fanatizmu a uetini postavou skupiny,
ktera ffipravovala novou revizi rakousko-uherské Ustavif. &74). K této skupid paftili mimo jiné i
Milan HodZa a budouci hlava sudetskyctini¢i Rudolf Lodgman von Auen. Hlavnim jejim cilem
bylo nahradit dvojitou monarchii trojitou, kde birji Gzemi tvdila treti autonomni Gtvar. Ani v
Budapesti ani v Berliha oviem ani v 8ehrad nentli FrantiSka Ferdinanda v lasce. Chudoba mluvi
také o postojidznych narod vici valce. \EtSina Ukrajindé a Bélorusi si prala pordZzku Ruska. Polaci
byli rozckleni; rektefi (Roman Dmoéwski) se cit priklonit k Rusku. Jozef Pilsudski, tehdy socialista,
byl preswdeen, Ze Rusko bude porazenénheckem a Rakouskem-Uherskem, ale Z& adkedni
mocnosti podlehnou zapadnim demokraciim. Masanyjel adb Holandska a wkaval. V Rusku
vznikly, predevsim pod vlivem panslavisty Karla Krama&eské legie. ,Kdyz v3ak tyto legie doséhly
vojenského dsgchu u Zborova na zapadni Ukrainzapadni tisk tést pireSel mEenim fakt, Ze
porazené rakousko-uherské jednotky se skladalyébounvojaki ¢eské narodnosti. Zatimco jméno
Redlichovo-Masarykovo (tak piSe Chudoba jméno T.&dyka, viz nize) bylo znamo jako jméno
predstaviteleceskych legii v Rusku, nikdo se nezminil o tom, ébkoj syn Jan Masaryk, budouci
ministr zahraninich \&ci Ceskoslovenska, slouzilémné jako distojnik habsburské armady az do
posledniho okamziku valky" (str. 307).

4 Citovano na str. 226.
5 Citovano na str. 239-40.



Poznamka k politickému systému prn@gskoslovenské republiky, prasgbdobré neznama mladsim
¢tendum (mns samému ji vyprasl profesor Chudobaipmé navatvé Madridu rekolik mésiai pred
svou smrti). Ptal jsem se, jak mohlaCeskoslovensku fungovat tak debdemokracie v kontextu
demokracii nefiznivém a téns bez tradi® Odpowd zni: diky Svehlovu systému vlady, ,podle
kterého bylo o vSechutezZitych otazkach, tykajicich sézeni statu aifpadreé i hlavnich zakod,
rozhodnuto vyborem &i nebo sedmi fedstavitel politickych stran... Sveliv model byl ve
skute&nosti realistickym pokusem dosahnout obnoviteln&bmpromisu mezi skupinamiaznych
povolani... V jakém stupni stabilizovala Svehlovaitika verejny Zivot vCeskoslovensku jefgjmé z
toho, jakou pitaZlivosti pisobila na velké etnické skupiny deské. Pedstavitelé sudetskychehhci

se z&ali podilet na viad (str. 347). Chudoba podrobrrozebira udalosti kolem Mnichova. Podle
ného byla jest na jae 1938 moznost domluvit se s (nenacistickyniiiidi jako byli H. Schurtz et W.
Jaksch. Za mnichovské konference nabidléky SvazCeskoslovensku splnit své zavazky podle
smlouvy z roku 1935, ale otazka, kdy a jakou pormachlo Ceskoslovenskosekat, Fistala
nezodpo¥zena.

Malokdo si uedomi, jak vypukla 2. sdova valka: gmeckym a sodtskym Utokem na Polsko,
piedem dohodnutym a éasovanym (Nmecko pepadlo Polsko 1. #81939; Sovtsky Svaz 17. Zd).
Jsou zndma Molotovova slova ziegmého projevu o ,mohutném utoku na Polsko®, ,Udedery
spolu s ®¥meckym uderem Zsobil rozpad polského statu, této nésgy zplozené versaillskym
mirem“. Podle moskevskych protokok 23. srpna 1939 byly vymezeny vzajemné sféry @aajm
roz&leni Polska a ifivtéleni miznych Gzemi na jedné stiado Nemecka, na druhé do Sgigkého
Svazu. Chudobatipominé katyisky masakr: ,Zatimco s polskymi véreymi zajatci zachéazeli nacisté
Zle, ale hromadhje nevrazdili, Ruda armadagta rozkaz oddit vdechny distojniky polské armady
od vojaki a popravit je* (str. 387). Chudobova kniha obsahujnoho méalo zndmych nebo zcela
neznamych informaci o fiochu posledni valky: o strategii s&igskych agenit v Némci obsazenych
Gzemich (,Z&inali organizovat sabotazni protinacistické akem, tze rekrutovali své pomocniky
vyluéné mezi gipadnymi protivniky bolSevizace; ti pak byledx zatykani a popravovani nacisty*
(str. 391); o osudeckieskych dobrovolnikk v Sowtském Svazu, nakonec poslanych na smrt do
Dukelského pismyku. Nekolik kuriéznich fakéi z doby povalené? Nikdo nezadal o vydani Josefa
Joanovici, budovatele krer@ich komor v Osétimi, ktery zeniiel jako bohaty muz v P&i v r. 1965.
Povalény proces s Juliem Maniu, fqustavitelem rumunské nérodni strany agrarni, ktery
spolupracoval s komunisty v Narodni frentbyl fizen byvalym inspektorem nacistickych
koncentrénich taboé Petrescu. B. Chudoba cituje fegnd s®¥dectvi o chovani Anglani a
Americami po skorteni valky wi¢i uprchlikim nebo zajaitm z Ruska a z vychodni Evropy, Ktge
vraceli Stalinovi nebo Titovi. Mnoho odstavgedna o ekonomickych problémech. Zdanovstina
znamena pro Bohdana Chudobu nejen zglajch3altdudltirniho Zivota, ale ifgdevsim ,zoufaly
pokus pizpasobit novou vzélanou tidu (technokrdt, inZenyif a wdca) starému modelu strany”. V
popisu nesmirh sloZité jugoslavské situaceeplvaléné, valéné a povalkéné, gipomene Bohdan
Chudoba Tiliv vyrok z roku 1945, podle kterého se jeho Zerachce stat ,pouhou drobnou minci pro
sowtske zalezitosti“.

Mnohem vice, nez je v historickych pracich zvykesg zabyva Bohdan Chudobasdeu,
mySlenkovymi diskusemi, teologii, psychologii aum& umgnim. Duchovni &jiny jsou pro rho
cilem v3eho &inného @&ni. S podobnou pozornosti, jakoénuje teologickym diskusim kolem Jana
Mili ¢e z Krongtize nebo reformnim pokas Sergje z RadowzZe, analyzuje kulturni Zivot aégdecké,
filosofickeé ¢i literarni diskuse v Rusku a v zemich vychodnidpyr za poslednich padesét - Sedesat
let. S jemnym porozu#mim jsou psany odstavce o Pavlovovi nebdiagsu Lva S. Vygotského do

6 Domnivam se, Ze vedkeré miluveni o ,demokratickficdicich ¢eského naroda“ jeiry
predsudek. Rakousko nebylo p#a¥ivnou pidou pro demokracii a k nAm byla demokracie podle
zapadnich vzdrzavedena az s prvni republikou.

7 Profesor Chudoba se myli, kdyZ tvrdi, Ze Hans IEraacisticky guvernér v Polsku, byl vydan
polské justici, ale nikdy nebyl odsouzen. Frankfmiu 1946 Norimberskym soudem odsouzen k smrti a
popraven.



problematiky vztahu mySleni a jazyka. Co se fileestykd, ma Chudoba jednoho velkého protivnika:
je to aristotelovsko-thomistick4 scholastika (gestnus a scientismus jsouegme pro reho jeji
pozdni odnoZzi). Ji klade za vinu, Ze¥ané byli tak Spathptipraveni k naporu nacismu, a jestir
pro veleni vychodoevropskych zemi do stského impéria. ,Pouzivani thomistické filosofie
nagiklad je winilo zranitelrgjSimi argumenim otrok&d, ktefi se rychle objevovali na obzoru“ (str.
373). Bohdan Chudoba podtrhava ,roli middného utlaku, kterou hraje filosofie v gtské vychov

a v duchovnim Ziveétvibec* (str. 442-3). ,Lze se potom divit,“ piSe Bohd@hudoba, ,ze v r. 1967
zatal jeden vyznamny seétsky filozof, B. Bychovskij, bohatou korespondesgbolskym katolickym
knézem Innocenty Bochiskym?* ,Mezi thomismem a marxismem-leninismem jeoilnm shodného,”
cituje Chudoba Bochského; ,neexistuji jiné dvfilozofické Skoly, které maji tolik spateého.
Proti tomuto ,thomismu-leninismu®, abych tagkl, stavi Chudoba intuitivni,fedepsanymi pravidly
nesvazané mysleni Solovjova, Simona Frankad’&ewra nebo Nikolaje Losského; timiseli (a to mi
také v hovoru potvrdil) k cirkvi vychodni na rozaidl racionalizujici a soudici (a odsuzujici) cirkve
zapadni. Ani svaty Augustin se svyntemim o ¥¢ném zavrZeni #iSniki nedojde u Bohdana
Chudoby milosti.

Chudobova kniha se uzaviréeplednou kapitolkou o wni poslednich desetileti: Pasteriraooktor
Zivago a jest vic jeho bash béasw® Zahradnikovy, SolZenicynovy romany, Paustovského
Autobiografie novely Marie Dambrowské a romany Petra Dumitfivardovskéhovasilij Torkin a
Kundeftiv Zert swdéi o nepotlaitelné vitalitt duchovniho Zivota ve vychodni Eviop v Rusku. Bylo
by tr‘eba napsat novou recenzi o Chudabkrize: psat jen o kulte, ungni, literatde a duchovnich
proudech. Bylo by to &rnéjSi umystim Chudobovym: ,tato kniha se zabyva maéuolitickymi a
vojenskymi udalostmi a viceax¢imi myslenkami admi fakty, které nachazeji ve spédamském dni
jen swij negimy smysl* (Redmluva). K tak obsazné praci jako je kniha Chudabae mit pirozers
fadu gipominek a kritickych pozndmekiilz nich jsem napsal profesoru Chudobovi.

1) Systematicky je v kniz&¢ o Chazarechkterymi jsou migni zidé. Tak nap Lev Sestov a Simon
Frank jsou pvodem chaza, stejre jako pangermani sdruzeni ve Vidni kol&laue Freie Pressged
prvni valkou. Jeden problém je v tom, Ze snad viigkichodoevropsti Zidé nejsou ch&izgmohou
byt potomky Zidi, ktefi emigrovali po znieni Jeruzalém&imany vroce 70 nebo uz irguitim

z Palestiny, anebo i jini konvertité), a dalSi micze se zavadi nové pojmenovani proti prastarému
vzitému a vSeobecnému Uzu. Cituji z odivorof. Chudoby? ,Chazar (fivodu turkestanského) je
nazev lingvistické skupiny jako Nor ip. germanského) nebo Hebrejiyp semitského). Zid,
protestant, Sintoista jsou naproti tomu nazvy nehskych tradic. V feriznych gekladech i
hovorovychiecech se to stale plete... - Nelze, podle mého nazghijst z tohoto zmatku jinak nez
co nejgesrgjSim rozliSenim mezi jmény (kdysi) lingvistickyctkupin na jedné str&na jmény
naboZenskymi na druhé sttadinak bychom nasledovali Hitlera, ktery mluvilGhazarech jako o
"Zidech" (& velka &tSina jich jiz davno z MojziSovy tradice deepala), ale zarowvejim prezdival
"semiti", & jejich predci hovdili chazarsky (skoro jako turecky nebo dizasky) a nikdy se semitskou
lingvistickou skupinou neti nic spol&ného. Podleledni statistiky je v dneSnim statsrael 88 %
ASkenazim , tj. Chazéar a pouze 12 % Sefardim, tj. HebreFitom v3ak (i kdyZz oboji pouzivaji
naboZenského nazvu "Zidé") jsou Sefardim uz odttleti (ba tive) stoupenci hellenistické filosofie,
zatim co ASkenazim ki vyznavaji chasidism Martina Bubera nebo atheis@iggnunda Freuda.
Stoupenci MojziSovy tradice (tak zvani "pra¥od Zidé") Zistavaji mizivou mensinou. N&S Spasitel
byl ovSem Hebrej vychovan jésv Targumech (rytmizovanych zbytcich MojziSovy &) a s
Chazary ner# nic spol€ného - tak malo jako s keltskymi Iry, kiese hlasi za jeho stoupence. Nedal
bych za pravdu "¥nému jazykovému zvyku" [to bylimtermin], protoZze mi to ifpadé jako hloupé
americké ztota¥ovani vSeho amerického s kapitalismem a viehé&siadho s komunismenigbas se

8 Dopis 6. srpna 1981 fipomeime také Koestlerovu knihlihe LostTribe (1976), ktera mozna
inspirovala Bohdana Chudobu, &které nové prace izraelskych histdrikberouci tuto hypotézu vagn
(Dodatek 2007: V 8. stoletitili Chazdi, jedna z kavkazskych narodnosti, Zidovské nabsizéra
postupi se gesunuli do vychodni Evropy. &8ina historik a genetik se k identifikaci ASkenazim =
Chazdi stavi skepticky, ne-li odmitay.



chleba v Mosk¥ kupuje za rubly pravtak jako v NY za dolary. Ale ddm Vam za pravdu,iadi o
vécné a kritické nazvoslovi je dnes asi bezjradpohrané.”

2) V knize se mluvi otas o Redlichovi-Masarykovi, ¢bs jen o Masarykovi. Byl Masaryk
nemanzelskym synem Redlichovym?fig@minam, Ze jedna z poslednich pracginovanych
Masarykovi mluvi o této dondmce a povazuje ji za docela mozrfpiZde je Chudobovo vystieni:
,Chlapec Tomas, ktery se pagidstal prvni prezidententeskoslovenské republiky, se narodil v
rodiné hodoninského kalnika Chazara Redlicha - ten byl otec, matkou bigaacka sluzebnd, ktera
téZ svému zawstnavateli porodila jiného syna, pé&giho profesora pravnické fakulty ve Vidni a
nejdivérngjSino gitele TomasSova, kterému se na vSech fotografiictopé jako vejce vejci (Tomas
se s nim jako s poslednim krajanem radiléjgied odchodem do Holandskatatkem prvni sstové
valky a po r. 1918 ho cttpovolat na Bmeckou universitu v Praze). Stary Redlich se sindalse
dohodli, ze kazdy si ponechaji jednoho z obou ailaBluzebna se narychlo provdala@ejkovic za
koc¢iho Masdika (hodonsky kaplan negrameétrzaznamenal slovackou vyslovnost: Masaryka; a
Tomas sam potom &al vynechavatéarku nad y); ale rodina Redlichova nikdy nezap&mna svého
levobaika: na rozdil od svych mladSich souroZerskut&nych dti sluzky a k@iho, které to ,nikam
nedotahly* (Ludvik il jen tiskarnu v Hustoggch a nechd se k ,polovinimu bratru® hlasit), Tomas
byl rodinou Redlichovou vydrZzovan na gymnasiu v 8(mémeckém oviem), na univegsite Vidni
(ptirozert ne v Praze) a jeSt jako videisky docent sociologie. Z jeho vlastnicttidlan Masaryk
hovatival o celé této historii zcela ot@ns (nag. se mnou v parlamentnim zahrarim vyboru ped
nebo po zasedani), pgatak jako ,tatu“ bez rozpaku ozéaval za ,vlastizradného zakladatele legii*
zatimco on sam az dijna 1918 ¥rné slouZil ciséi panu jako dragounskyudtojnik. Je oviem
paradox, Z&esti intelektualové,daujici nad hubenim Chazara Hitlera, zarove se stydi za (a rdi

0) chazarskémiwodu TGM. Nebyt v3ak tohotpodu, nebylo by anCeskoslovenska, protoZe proti
planu osnovanému Clémenceauem, stali houz&wts hlavni radci Wilsonovi: plk. House a prof.
Seymour; jejich odpor, jak mne Seymour r. 1950 agomformoval (to byl uZz vyslouzilym
presidentem Yale Univ.), byl zlomen teprveé¢tha Chazary z Rakousko-Uherska, Brandeisem a
Frankfurtem; ti Wilsonovi opéti milostné listy, které W. psaval jakési provdapéni a t¢’ se bal
predvolebniho uvejréni; kdyz se po smrti té pani dostaly do cizich wykako odn$nou se oba stalli
¢leny NejvySSiho soudu ve Washingtonu a na dafsruprof. Redlicha tézipmluvili Wilsona, aby
pristoupil na poZadavky Clémenceauovy (rozbit Rakotdkersko i jako federaci), s kterymi
Redlich-Masaryk ficestoval do Washingtonu.” Tolik Chudoba. Jen bgblkEl k tomu dodat, Ze to
docela niZze byt pravda, ale to némi nic na tom, Ze Masaryk je zndm jedpod jménenMasaryka
tak podpisoval vSechny své prace a Ze v Zadnéobialiii, v katalogu Zadné knihovny a v Zadné jiné
védeckéci pawdecké praci se neuvadi jménem Redlich-Masaryk. delSi ma& korespondence s
profesorem Chudobou bylagirzena jeho smrti.

3) Zatimco, asppv 1. vydani knihydindy a nynjjsouRukopisypovaZzovany za Hankovy péHy, v
posledni knize &i autor v jejich autenthost a pijima Hankovu dataci: Rukopis Zelenohorsky je
podle r&ho z X. stoleti, rukopis Kralovédvorsky kolem r.763 Jaké dvody pimely Chudobu jit proti
proudu a ozn#t obaRukopisyza pivodni? Zase cituji z téhoZz dopisu: ,Jadro boje &disy Wwzi v
osvicenstvi byvalého jezovity Dobrovského - kdeRadacky, Smetana, Ales, Myslbek se klonili k
romantickému pochopenijth. Uprosted stal ubohy knihovnik Narodniho musea Hanka,ékter
lidé z venkova donesli rukopisy Zelenohorsky a &valvorsky, zejména druhy velmi poSkozeny.
Rikam ,ubohy knihovnik®, protoZe podle &lectvi sodasniki, nag. mladého Fiie, nedoved! ani
prrecist stary rukopis, natoZéjaky vyrobit. Takzvané kritické argumenty dodnesisly jeden po
druhém. Rukopiam se nap vytykal ,romanticky sloh®, pry z 18. stoleti; aten je uz u Venantia
Forunata v 6. stoleti a téZ v nordickych sagachykat se jim Hostyn, ale ten Zil v narodnim podani
nikdo ani nemohl vysilit, pro¢ Mongolové po UzZasném w¥istvi u Lehnice najednou nedokazali
proniknout Moravskou branou. Vytykala se jim ,beska mod, ale ta existuje v iluminacich z doby
karolinské. Vytykala se jim ,jizni brana“ na Praggk hrad, ktera pry by nebyla mohla vést ,,nikam*,
a najednou v 50. letech tu branu objevili bol&8archeologoveé. Atd.”

9 Zbyntk Zeman:The Masaryks The Making of Czechoslovakia, London 1976, Wafdkl &
Nicolson, str. 17.



Dale tedy uz jen &kolik pripominek. Profesoru Chudobovi se zda bifeti protestantstvi ¥eském
kralovstvi anormalni epizodoujgstoze podrolinmluvi o reformnim hnuti f@dchazejicim husitstvi
(neuvéadi vSak Ché&kkého). - Jeho poznamky Kjcham wd jsou olgas (ne vzdy!) spiS okrajové nez
podstatné: O Kopernikovika pouze, Ze ,je dnes zndmo, Ze ani neobjevihadbkazal matematicky
geocentrickotf teorii vesmiru“ (str. 155). Bylo bydba dodat, Ze Kopernik dokazal odgdit na
Aristotelovy a Ptolemaiovy argumenty ve présp geocentrické teorie a Ze na rozdil od Aristarcha
prvniho zastance heliocentrizmu, prvnatematickyypracoval heliocentrickou teorii pohybu planet,
kterou o d¢ generace pozfl pretvail Kepler a bez které je noveéka fyzika nemyslitelna. Kepler,
Galilei, Descartes i Newton stoji naid¢ pripravené Kopernikem. - Kupodivu chybi zminka o
PraZzském lingvistickém krouZku a dokonce i o Sald®ohdan Chudoba byl vydavatelem
korespondence svého otce anglisty Frantiska seo®all o ruskych formalistech. Mohl bytigén
odstavec o roli zapadoevropskyckdel a filosofi v Rusku (kléova postava je matematik a fyzik
Euler). Chudoba mluvi o kulturnich a ideovych precid v Rakousku (népo pangermanismu), ale
nebere v Uvahu podilémecké kultury véeskych zemich (Rilke, Kafka, Werfel a mnoho jinych)
Porerné malo se mluvi o Prazském jaru 1968 a o moderméeskké kultie; o polskeé logické Skole je
jen nepatrna zminka. Ténnenifed o vyvoji techniky (stedowké dolovani vCechach anebo
metalurgie na Slovensku by zaslouzily zminku).

Rovnsz myslim, Ze Bohdan Chudoba neni prav MasarykReidi ho systematicky k positivist.
Nékolik ukazek: ,Masaryk se ujal psat knihu o Dostgjeem, ale vyslo z toh®usko a Evropa
podrobnda klasifikace skupin ruské inteligence, &tggak zoufale chybi jakékoliv pochopeni role
umeni v lidském ZivoE" (str. 281). To je sice do ztaé miry pravda (srv. isudek Simona - Semjona -
Franka), ale ne zcela: &tasi precist prekrasnou fedmluvu kRusku a Evrop o Masarykow navseve

v ruském klaste. - Podob# na str. 291-2: ,VlivCernySevského, té svrchovany v Rusku, se
rozSiil na celou vychodni Evropu: vychovani Ruskem, BulfDimitar Blagoev, Srb Svetozar
Markovi¢ a Cech Toma3 Redlich-Masaryk, se stanou jeho apo3tya disciplina "sociologie”, je
pritahuje vic nez jakakoli jind; ji se piizuje vSechna tviva ¢innost v hlavnim dile Masarykeév
Konkrétna logikd' Anebo na str. 365Capkovy Hovory s Masarykemuvadji ¢ten&e do styku s
témsi fiktivni osobnosti (podstaénjinou nez ta, jejiz skut@é jméno bylo Redlich a ktery byl
intelektualnim druher@erny3evského a Markasg).” | letmy pohled na zé@vesné kapitolyKonkrétné
logiky presvdéi o nutnosti korigovat tak jednostranny nazor ndp125, kde Masaryk protestuje
proti vyloweni psychologie Comtem z Kklasifike fady wd), nehled na naboZensky zéklad
Masarykova mysleni,ifejmy z &tSiny jeho praci. (K otazce Masarykova ,positiviSnae jednou
vratim.}1

Na druhé strahje vSaketend vic nez odSkodin vykladem o osobnostech, dilech a udalosteché kter
jsou Cechu-nehistorikovi prakticky neznamé: dlouhé paséz&onfederaci polsko-litevské, cela
kapitola o baroknim uémi a mysleni, zrod rumunského statu, bulharskavispét a vibec balkanské
dgjiny ve druhé gli XIX. stoleti, paséze oginach pobaltskych nardd stranky ¥nované sotasnym
rozboitim problému habsburské monarchie (chorvatsti paibtdica hlavé dilo Jozsefa Eo6tvose),
ndbozZzenské mysleni ruské (i neruské), to vSechpiefrétem trvalé pozornosti Chudobovy.

Pres tyto drobné kritické poznamky si zasluhuje Chouoda kniha péivou cetbu. Je nesmién
podrétna novym pohledem na ruské a vychodoevropsfiéiydi svych spornymi interpretacemi a
nazory, v jisttm smyslu podobnako kdysi knihy Radlovy. Chudoba mé jeding dar plastické
zkratky a syntetického pohledu ngidy. Snad wibec po prvé se podavéghled vychodoevropskych
dgjin ve vzajemnych souvislostech, s podstatnyiradem na &iny mysleni, kultury a umni, které
zavedouctende do problém sowasnych a zcela aktualnich. Najde se nakladately Kiede mit
odvahu vydat tak natoou, ale tak pdebnou knihwesky?

10 Ziejme preklep: ma stat heliocentrickou.
11 Dodatek 2007: viz i ¢lanek ,Thomas Garrigue Masaryk ou le positivismedié”, Revue
d’histoire des sciences humain@903/1¢. 8.



Uvadim nakonec stémy vybér z bibliografie Bohdana Chudobyééina jeho praci &asto i Uplné
zréni praci uz vydanych jsou v rukopise); vzpomenw#ageho ,legendu“Smrt velkého boha Pana
(Rim, Kieg'anska akademie, 1979), roman z dob ptealanskych, jeden ze skvdsteské literatury.
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